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;:COMO NOS VA CON LA VALORACION?'

TERRY EASTWOOD

' La versién publicada de este articulo ha sufrido algunas modificaciones con respecto a su formato
original como discurso de apercura de la Conferencia anual de la Asociacién de Archiveros Canadienses
en Banff, Alberta, e 22 de mayo de 1991, Estas reflexiones representan la expansién de ciertas ideas que
se abordaron por primera vez en mi “Towards a Social Theoty of Appraisal”, en ed. Barbara L. Cralg, The
Archival Imagination: Essays in Honour of Hugh A, Taylor, Owawa (1992), pp. 71-89. En concreto, he
tratado de aclarar a qué me refiero por “uso” y el papel que éste desempefia en la valoracién. Los cambios
impartantes que he aplicado al texto han sido, sobre todo, en ¢l tema del uso.
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Una especie de crisis se cierne sobre la valoracién archivistica. Cuantos mds
documentos archivisticos se crean, mds dificiles se vuelven las decisiones. Cuanto
miés dificiles se vuelven las decisiones, mds escribimos los archiveros sobre la
valoracién. Cuanto miés escribimos, mds nos preocupa esta cuestién. Cuanto mds
nos preocupamos, mds tentados nos sentimos a pensar que no hay respuestas
sdlidas al interrogante de qué conservar; que todo vale. Mi premisa es que las
respuestas vdlidas son posibles. Un minucioso examen del pensamiento tras las
decisiones estimativas que los archiveros adoptan podria penetrar en alguna de las
dificultades bésicas y crear el marco para racionalizar el proceso.

Cuando alguien, en un determinado momento, evalda los documentos que se
crean y reciben durante el transcurso de la gestién de algdn asunto, el evaluador en
vigor realiza una afirmacién que puede ser una de estas dos: o bien declara que los
documentos no son ttiles para unos fines determinados y que, por lo tanto, se
podrian gestionar de una forma determinada, o bien afirma que estos documentos
son (tiles para unos fines determinados y, por lo tanto, se podrian gestionar de otra
forma. No digo que el asunto de la evaluacién o valoracién se observe o se exprese
siempre de esta forma, pero invariablemente se trata de esto. De cualquier forma,
nos encontramos ante el mismo rompecabezas. ;Cémo podemos distinguir las
afirmaciones de valoracién vélidas de las no vilidas? Si se considera que tal
distincién no puede realizarse, se alberga la idea de que todo vale, de que el proceso
es inevitablemente subjetivo y relativista.

Al principio podemos observar que nuestra afirmacién trata de las denominadas
disposiciones de las cosas. Las disposiciones de una cosa son las capacidades que se
pueden distinguir de las propiedades visibles que ésta manifiesta y de los procesos
reales que experimenta. El hecho de que una cosa es inflamable no se puede deducir
a partir de la observacion de sus propiedades, ni con el conocimiento sobre cémo se
cred y de qué se compone. Hay que comprobarlo o confiar en la propia experiencia
con la inflamabilidad de un objeto. Como dice el filésofo Nelson Goodman, “las
cosas estdn llenas de amenazas y promesas™. Los archiveros podrian considerar la
valoracién como una cuestién de calcular ¢l equilibrio entre las amenazas y las
promesas de los documentos archivisticos, de averiguar cudl podria ser el coste de no
tenerlos y cual serfa el beneficio de conservarlos. Dada una coincidencia de uso, la
“disposicién” en el sentido de decidir la tltima morada de los archivos implica, en
primer lugar, calcular sus disposiciones en el sentido de sus capacidades.

* GOODMAN, Nelson, Fact, Fiction and Forecast, 4 ed., Cambridge (1983), p. 40.
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Por complejas que puedan ser las afirmaciones que los archiveros realizan en la
valoracién, si estuviéramos tratando de penetrar el pensamiento tras ellas, éstas se
incluyen en una categoria denominada proyecciones. Realizamos proyecciones a
diario y de muchas maneras para que las cosas a nuestro alrededor scan predecibles;
para pasar de lo conocido a lo desconocido, o de casos pasados a otros futuros. El
problema fundamental de la valoracién s aprender cémo pueden trasladarse los
archiveros de lo que podemos saber a alguna proyeccién vilida de lo que
aparentemente no podemos saber; es decit, de lo que podemos saber sobre los
documentos a suposiciones acerca de su valor duradero.

En el ejercicio de la valoracién es importante comprender las propiedades de los
archivos y los procesos que los forman. Aunque ningtin archivero dejard de
comprender esos procesos y propiedades, el hecho de entenderlos no puede resolver
por si solo el rompecabezas de la valoracién. Tres ejemplos demostraran el por qué.
El coste de conservar cualquier documento archivistico depende de sus
caracteristicas fisicas o propiedades; conocer estas propiedades, sin embargo, no nos
indica si debemos conservarlo o no. Cada documento guarda cierta relacién con
otros en el fondo documental al que pertenece; saber eso, sin embargo, no nos
indica si debemos quedarnos con un documento o varios en particular. Los
archivos son el resultado de un proceso funcional; sin embargo, conocer las
caracteristicas de ese proceso no nos indica qué debemos conservar. Los
conocimientos de este tipo son importantes, incluso imprescindibles, para el
gjercicio; pero no determinan el resultado.

Ya tenemos en la mente un marco filoséfico basico que nos permitird explorar
las capacidades de los archivos, la naturaleza del acto de proyectar un valor
duradero, y el papel que el conocimiento de las propiedades y los procesos de
cualquier archivo desempeiia en el acto de la valoracién.

La mayor capacidad de los documentos archivisticos es inherente a todos ellos.
Todos los documentos archivisticos tienen la capacidad de actuar como fuente de
conocimiento del pasado, pero como una fuente muy particular, preciosa y tnica.
Los documentos archivisticos constituyen la dnica ventana testimonial que
tenemos abierta al pasado orientado a la accién, ya que surgen en el curso de
nuestros actos en relacién con los demds y con los acontecimientos del mundo. Los
documentos archivisticos capturan un instante del tiempo, lo ajustan y lo detienen,
tal como es, para conservar parte de su sentido para futuras referencias, cierto
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sentido del cardcter vnico de las acciones y los sucesos a partir de los cuales se
crearon los documentos. Ningiin artefacto material de la vida humana, ninguna
obra de ciencia o literatura, muestra la accién como lo hacen los documentos
archivisticos. De hecho, a menudo no se puede comprender de forma completa la
dimensién histérica de los artefactos y las obras de la mente sin una referencia a los
archivos, que nos pueden ayudar a entender cémo y por qué se crearon o utilizaron
estos elementos. Los documentos archivisticos son un medio a través del cual
transferimos la experiencia y los resultados de la accién en el pasado, y tratamos de
superar las limitaciones de las condiciones actuales y de la experiencia personal.

Por lo tanto, los documentos archivisticos son, en primer lugar, testimonio; y en
segundo lugar, informacién. A menudo, la gente ignora la cuestién del testimonio
demasiado rdpidamente para llegar hasta la informacién. Los archivos sufren a
menudo una transformacién en meras fuentes de informacién, a pesar de ser
mucho mis que eso. Esto explica, en parte, por qué resulta tan dificil valorarlos.
Expresar una opinién sobre la vida y la muerte de testimonios dnicos que se han
empleado para arreglar ciertos asuntos y que podrian hacer falta de nuevo para
arreglarlos, o para retratar cémo se arreglaron en una bisqueda de conocimiento
del pasado es, en efecto, una cuestién seria y una gran responsabilidad, plenamente
merecedora de la atencién que recientemente ha comenzado a recibir, incluso mds
alld de los confines de las comunidades histéricas y archivisticas.

Las acciones unidas a los archivos ocurren en un espacio y un momento y, por
lo tanto, disponen de un contexto que, por dificil que resulte imaginar, forma parte
del significado que las personas acaban asignando a los documentos archivisticos y
sin el cual no pueden apreciar la importancia, la trascendencia o el valor de ningiin
documento; en resumen, cémo y por qué seguird empleindose. El problema de la
valoracién archivistica es que el simple hecho de entender las propiedades y los
procesos ligados a cualquier volumen de documentos y de constituir un contexto
supone un gran esfuerze; por no hablar de comenzar la exigente tarea de proyectar
o predecir el valor duradero.

Ademis, en el mundo moderno, nuestros medios de grabacién y comunicacién
de documentos han facilitado un gran crecimiento del niimero de transacciones
que se pueden realizar y, por consiguiente, el niimero de documentos asociados a
ellas. Hace unos dias, le pedi a un empleado del banco que me cambiara un billete
de veinte délares por cuatro de cinco. Se acercé a una méiquina y pulsé unos
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botones; salieron cuatro billetes de cinco délares. Me los entregd junto con un
resguardo de la transaccién, deposité otro resguardo con los veinte délares en una
bolsa de pléstico e introdujo la bolsa por una ranura de la maquina. Para mi
sorpresa, una simple y, a mi parecer, intrascendente transaccién generé dos
documentos. De esta forma la gente se ve inundada, incluso abrumada, por los
objetos de atencién de los archiveros. De algiin modo, tienen que decidir qué
transacciones dejarin una huella documental y podrin recordarse, y durante
cudnto tiempo.

El tema de la Conferencia anual de la ACA (Asociacién de Archiveros
Canadienses) de 1991 trataba sobre “la construccién de una memoria selectiva’.
Esta es una forma de memoria que se estd tratando en la valoracién. Si recordamos
la accién y la transaccién a través de los documentos, los procesos de adquisicién y
seleccién institucionalizadas constituyen el medio a través del cual se forma la
memoria pablica duradera de acciones pasadas y la gente llega a poseer un fondo
de objetos que inducen a la memoria de su pasado colectivo, andlogo al modo en
que la memoria personal, con el tiempo, filtra y acrida sobre el pasado de uno
mismo para seleccionar qué se recordard. Recordamos para sobrevivir, ya que rodas
las acciones presentes se llevan a cabo mediante el proceso de descifrar las
experiencias pasadas, que constituyen la dnica gufa que tenemos hacia las acciones
futuras para controlar los acontecimientos y convertir los elementos de nuestro
entorno en predecibles de alguna manera.

El pasado, por lo tanto, no es tanto un prélogo sino un componenete constante
del pensamiento en el presente; inevitablemente, lo es también para los individuos
y personas que s¢ constituyen a si mismos en agrupaciones sociales grandes y
pequefias, desde una familia hasta una sociedad completa, y todos necesitan fos
medios para facilitar la memoria. Los archivos son medios de memoria, pero no
memoria en s misma, ya que no existe memotia comunal alguna sin alguien que
actie sobre los archivos con algiin propésito. La memoria publica es pluralista por
naturaleza: se extiende hacia fuera de los archivos a medida que se va creando el
debate publico sobre el pasado; y ese debate puede reformarse a si mismo a partir
de la misma fuente una y otra vez. El documento es una fuente finita y perecedera;
el debate, proteico y renovable de forma indefinida.

Si los archiveros consideramos que la sociedad se compone de una profusién de
acuerdos institucionales para organizar la accién, estamos valorando en nombre de
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nuestra sociedad, pero sélo a través de la valoracién de cada uno de sus
componentes interrelacionados e institucionalizados para que estos puedan tener
una memoria que facilite la supervivencia y la continua vida social. Por lo tanto,
podria considerarse que el registro de la accién concebida como memoria tiene el
mayor valor en relacién estrecha con las actividades a las que estd ligado (con las
circunstancias originales del documento en la mente mientras siga facilitando la
creacién de la memoria y de sentido en la vida de la gente). La severa centralizacién
de los archivos histéricos para una remota facilidad, para servir a los objetivos de la
sociedad en nombre de los archivos institucionalizados, limita la capacidad de las
personas para recordar la experiencia y sacar partido de ella. La afirmacién de que
el Estado puede por si mismo, a través de medios centralizados, crear una memoria
con sentido para todos es fraudulenta, y no simplemente porque también sea poco
prictica.

Una sociedad competitiva y con miras al futuro, no obstante, a menudo hace
caso omiso del pasado a medida que la potencialidad creadora de memoria de los
archivos la saca adelante. Esta indiferencia es perjudicial para los propios objetivos
de una sociedad progresista de impulsarse hacia el futuro de forma sensata. No
preocuparse por lo archivos es no preocuparse por basar el pensamiento y la accién
en la evidencia y ¢l conocimiento, despreocuparse de la memoria especifica de los
acontecimientos y limitar la capacidad de cada uno para acceder a una esfera de
experiencia mds amplia de la que cada cual posee. Dado que esta indiferencia se ha
convertido virtualmente en acompanamiento de los archivos en esta era moderna
de documentos supuestamente ilimitados, hemos ideado la conservacidn
centralizada y concentrada de elementos archivisticos que inducen a la memoria en
instituciones archivisticas, bibliotecas y museos. Curiosamente, a medida que la
velocidad de creacién y transmisién aumenta, la centralizacién parece menos viable
cada vez. Sin embargo, a los ojos de mucha gente (as{ como a los de muchos buenos
archiveros), principalmente porque se han acostumbrado a la institucionalizacién
centralizada de la conservacidn, los archivos obtienen el estatus de reliquia junto
con otras reliquias histéricas: objetos que hay que reunir para formar una
representacién o evocacién articulada del pasado como se imagina en el presente.

Pero, ;de quién es este pasado? Nosotros los archiveros enseguida nos
representamos a nosotros mismos como agentes de la sociedad que actiian para
articular las fuentes del pasado. De hecho, la conservacién de elementos que
inducen a la memoria no puede realizarse en ningin caso directamente para la
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sociedad, sino sélo en un marco circunscrito € institucionalizado y con unos
intereses particulares en la mente. La nocién orgdnica de sociedad nos ha
traicionado realmente al hacernos pensar que los archivos son algo vivo que, de
algin modo, posee una vida propia, independiente de los pensamientos que la
gente tiene sobre ellos y que los imbuye de significado y valor; y que podemos
capturar cierta representacién concentrada del comportamiento pasado del
organismo social mediante la conservacién centralizada de algunos residuos
concentrados de todo ejercicio social.

Una visién tan elaborada del proceso no concuerda con la forma en la que la
gente piensa y actia con relacién a los documentos archivisticos. Para enender
esto, podrfamos trazar una linea paralela entre el concepto de valoracién de
archivos y el concepto de justicia. Una sociedad justa no puede ser mds que la suma
de atribuciones de justicia que la gente calcula a partir de la realizacién de sus
intereses con relacién a los de los demds. Asimismo, las personas atribuyen valor a
la creacién de memoria publica, que es el objetivo final de la conservacién a largo
plazo sélo cuando se considera que los documentos tienen significado con relacién
a algiin objetivo personal (o institucional) determinado: algiin interés que tienen o
afirman tener en nombre de otros sobre algdn asunto.

Fl salto desde la consideracién de las propiedades, los procesos y la proyeccion de
utilidad en cualquier caso de valoracién archivistica a fas afirmaciones de valor social
es demasiado grande para darlo, st no es dentro del ambito ideolégico. Como en un
mundo pluralista no se puede confiar en que una ideclogia sirva para todos, los
archiveros que afirman valorar en nombre de la sociedad no pueden evitar ser
ideolégicos, es decir, estar predispuestos a ideas particulares prefijadas sobre qué es
valioso para la sociedad en general. Por todo ¢l mundo, gran parte de la valoracién ha
seguido, sin duda, este tipo de ideologfa. Se puede argumentar que esto tiene que ser
asi, sobre la base de que el mero acto de la creacién de memoria publica es,
necesariamente, una expresién de la ideologia de la sociedad en cuestién. Tenemos
aqui un argumento circular. Nos importa poco afirmar que el resultado de la
valoracién es necesariamente ideoldgico, porque los archivos expresan los mundos de
pensamiento de los que han surgido. Para asegurarse, el sistema social determina los
documentos en si mismos y todo lo que les sucede. La cuestién no es, sin embargo,
cémo articular la expresion del sistema social sino, mds bien, decidir qué acciones
seguird necesitando recordar la sociedad y qué documentos los recuerdan mejor.

Todos los artefactos materiales de creacién humana expresan parte de las
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circunstancias en las que se crearon y utilizaron, aunque sélo podamos comprender
qué es. A esto se referfa Sir Hilary Jenkinson al afirmar que los archivos pueden
decirnos la verdad. Hoy en dfa, la verdad se ha convertido en significado. El
significado lo atribuyen las personas y, por lo tanto, tendemos a considerar que el
significado o la verdad son relativos a las presuposiciones del creador de significado.
Resulta bastante ficil verse engafado por el relativismo de la creacién de significado
y creer que los documentos archivisticos no pueden, por tanto, contener ninguna
verdad, que al final se pueden reducir al significado que el intérprete les conceda,
y que esta idea, de algiin modo, rige la valoracién. Esta idea es aiin mds atractiva
cuando vemos que lo que llamamos valor es, de hecho, capacidad, la cual no es ni
inherente, como las propiedades y los procesos, ni del todo relativa como el
significado. El valor existe, como dice Goodman, como amenaza o promesa, para
que se interprete en cualquier caso de valoracién de la forma mas concreta y
objetiva que le sea posible al archivero.

Al haber llegado tan lejos al tratar la cuestion del valor, podria remodelar mi
afirmacion original sobre ¢l problema en cuestién: estos documentos son o no son
ttiles para estos objetivos especiﬁcos, por lo tanto, son o no son valiosos.

La consideracién de los archiveros acerca del valor ha sido descriptiva y
clasificatoria. Tenemos el valor primario, o la capacidad de los documentos de
satisfacer las necesidades del cuerpo que los cred; y el valor secundario, o la
capacidad de los documentos de satisfacer las necesidades de otros que no sean el
cuerpo creador. Tenemos el valor testimonial, concepto un tanto escurridizo, que
en su construccién Schellenbergniana significa la capacidad de los documentos
para proporcionar informacién sobre la organizacién y las funciones del cuerpo que
los crea. El valor testimonial es diferente del valor probativo, o la capacidad
generalizada que todos los documentos archivisticos tienen como registro que son
de lo que ocurrié, cémo ocurrié y del contexto en que ocurrié; es decir, como
testimonio de la accién que puede servir de memoria de esa accién con cualquier
propésito’. Por contraste, el valor informativo simplemente se refiere a la capacidad

* El siguiente fragmento de Modern archives: Principles and Technigques, Chicago (1956), p. 140,
puede que sea la mejor expresidn de a lo que Schellenberg se referia por valor testimonial:
“Los documentos que contienen informacién sobre la organizacién, las funciones, las
actividades y los métodos de procedimiento son imprescindibles para el propio gobierno y para
los estudiantes del gobierno. Para el estudiante del gobierno, son un depésito de sabiduria y
experienciz administrativa. Son necesarios para proporcionar consistenciz y continuidad a sus
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de un documento archivistico para proporcionar informacién sobre las personas,
los lugares y los temas de los que trata, segin parece, con o sin referencia al
contexto administrativo inmediato a la creacién del documento. El grado en el que
cualquier interesado en el valor informativo puede tener en cuenta las
consideraciones probatorias depende completamente del propdsito que se tenga. El
simple hecho de que los archiveros se esfuercen en conservar el valor de los archivos
como testimonio de acciones dentro de un contexto no implica que todos los usos
tengan que observar estrictamente ese contexto. Por tltimo, en este dmbito general,
existe el valor denominado intrinseco, que hace referencia al valor que las personas
asignan al artefacto u objeto documental como objeto {por ¢jemplo, como simbolo
o icono) v es, por tanto, todo menos intrinseco. Obviamente, estos valores ni se
excluyen mutuamente ni son féciles de separar en el caso de cualquier documento.
Fl documento es una entidad duradera y sus caras ante el mundo, tantas como los
usos concebidos para él.

Hay una serie de otras categorias de valor que, al examinarlas de cerca, también
tienden a estar definidas con menor exactitud de la que debicran y a veces son,
incluso, totalmente engafiosas o imprecisas. El valor administrativo es el valor de la
gestién continua de asuntos y podria aplicarse ficilmente de forma conceptual a los
documentos que surgen de la gestién de los asuntos personales. Los archiveros

acciones. Contienen precedentes para las politicas, los procedimientos y cosas semejantes, y
pueden emplearse para guiar a la administracién publica en la resolucién de problemas del
presente que Se parecen a otros que ya se resclvieron en el pasado. Contienen prucbas de la fiel
administracidn de cada agencia de las responsabilidades que tiene delegadas y de las explicaciones
que todo funcionario debe al pueblo al que sirve. Para los estudiantes de la administracién
ptiblica que deseen analizar la experiencia de una agencia en el tratamiento de asuntos de
organizacién, de procedimiento y de politica, suponen la dnica fuente fidedigna’.

No estd del todo claro por qué necesicamos los archiveros esta caregoria del valor. El sentido del valer
primario cubre todas las necesidades y los usos del documento por parte de la administracién que lo cred;
¢l sentido del valor administrativo cubre las necesidades de la agencia que preduce el documento. El
sentido del valor secundario cubre las necesidades de todos los usuarios que no forman parte de la
administracién que genera los documentos, Resulta curioso asociar las necesidades del estudiante de la
administracién publica, sea quien sea, a las del cuerpo creador, a no ser que Schellenberg se refiera con
“estudiante de la administracién piiblica” a alguien interesado en el valor del documento como
testimonio {en cuyo caso la caregoria es universal para todos los archivos e independience del propésito,
lo cual no constituye la intencién de Schellenberg. Esa es la razén {por hacer justicia a Schellenberg) de
que podamos definir el valor testimonial como la capacidad de los documentos para proporcionar
informacién sobre la organizacién y el funcionamiento del cuerpo creador. Por tanto, el valor testimonial
se puede diferenciar de la capacidad intrinseca de todo documento para proporcionar un testimonio de
la accidn por la que se cred, o su valor probatorio,
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tienden a pensar que el valor administrativo se reduce a nada, a medida que ¢l paso
del tiempo erosiona las consecuencias de las acciones a partir de las cuales surgieron
los documentos. Este pensamiento equivale a afirmar que las circunstancias y
consecuencias originales de fa accién no tienen ninguna importancia, y que no hay
que tenerlos en cuenta en el proceso de la valoracién. Por comprensible que pueda
ser esta tendencia, se trata de una percepcidn peligrosa sobre la que basar la
valoracién, ya que separa el documento del contexto y socava el valor inherente del
documento de servir como testimonio de la accién. Sélo se puede advertir de
pasada que ¢l valor legal y el valor fiscal son, de hecho, dos subtipos del valor
administrativo, del cual pueden existir muchos mds en una minuciosa taxonomia,
particularmente si reconocemos (como creo que deberfamos) que estos valores
podrian afectar a todas las fases de la vida de los registros.

Las fases o etapas que hemos determinado en nuestro método de gestién de
registros 2 menudo nos pueden ocultar el hecho de que los documentos estdn, mads
o menos, en un estado continuo de valoracién desde el momento en que se crean.
La esencia del método archivistico consiste en introducir las distintas acciones de
la valoracién en algtin plan para crear la memoria documental. La decisién de qué
se incluird en la categorfa de registro permanente o duradero es sélo la cima del
proceso (el resultado final), pero en el mundo moderno esta decisién no se puede
posponer hasta algiin momento apropiado o recomendado en el futuro en el que
s¢ valorarin todos los documentos. Como todos sabemos, ¢l mundo no se amolda
al gusto de los archiveros por si mismo, y no deberfa, ya que tendrfa que ser
justamente al revés. Los archiveros buscan formas deliberadas para tratar los
archivos en consonancia con el orden de las cosas tal y como lo puedan hallar. La
limitada concepcién de los archivos como fuentes para el estudio histérico no se
encuentra en consonancia con el orden de las cosas. Los ciudadanos nos lo dicen
casi todos los dias; ojald les escuchdramos. Para ellos, los términos “valor histérico”,
“valor de investigacién” y “valor archivistico” no significan pricticamente nada
porque, en efecto, los tres sélo afiaden un adjetivo a la palabra “valor”, sin aclararla
en absoluto. Son clasificaciones que los archiveros o los historiadores emplean a
diario al realizar declaraciones sin respaldo, y a veces irrespaldables, sobre el valor.

La clasificacién que los archiveros hacen de los tipos de valor no sirve de mucho,
me temo, e incluso parece complicar el asunto. Lo que los archiveros han hecho en
efecto es categorizar, a veces de forma confusa, las capacidades de los archivos; pero
esto no responde la cuestién principal de la valoracién. El hecho de etiquetar el
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valor de esa manera conduce a la tautologfa, a afirmaciones absortas en si mismas
pero en absoluto explicativas. La dificil pregunta que hay que responder es cémo
sabemos que alguno de estos valores perdurard en cualquier caso dado, y no sélo
que estd ahi potencialmente. Los historiadores instruyen bien a los archiveros en el
valor potencial de los archivos. Esa es la razén por la que no pueden ayudarnos con
consejos de que tenemos que conservarlo casi todo, o con dudas sobre si tenemos
del todo el punto de vista correcto del asunto.

Para corregir nuestros respectivos puntos de vista, los archiveros tienen que
retroceder unos pasos. No podemos siquiera comenzar a entender las dimensiones
del valor sin considerar las bases para la valoracién. En este sentido, hay tres
posibilidades reconocidas de forma general. En este caso también parece existir una
gran confusién, principalmente porque se considera que las tres se excluyen
mutuamente y que en cada caso particular domina una u otra.

La primera de estas bases viene de nuestro concepto fundamental, la
procedencia. Como a menudo se¢ aplica en la valoracién, el concepto de
procedencia conduce a realizar la evaluacién basindose en un juicio de la
importancia o trascendencia del creador. Con frecuencia, esto resulta ser un
complemento de la idea de “gran batallén” de la Historia, una buisqueda de los
grandes actores del drama vital que realizan las acciones importantes sobre las que
la posteridad deberia reflexionar. Aunque fuésemos a reconsiderar el criterio, lo cual
ya han intentado algunos, buscando documentos de procedencia asociada con los
relativamente carentes de poder en €l mundo, ain seguimos algo equivocados con
este método, como Hans Booms demostré*. Utilizar la procedencia como la base
fundamental o unica de la valoracién sélo mueve un paso la cuestién, que se
convierte en: ;procedencia importante o relevante en relacién con qué?

{ BOOMS, Hans, “Society and the formation of the documentary heritage: issues in the appraisal of
archival sources”, en Archivaria, 24 (1987), pp- 69-107. Como ¢l profesor Booms expresé su desacuerdo
respecto a la idea de mi argumento en un debate piiblico durante la conferencia, aprovecho esta ocasién
para aportar mi visién del origen de nuestro desacuerdo. Booms opina que la valoracién es una cuestién
de evaluar las fuentes archivisticas, como bien expresa su titulo y aclaran sus argumentos; yo creo que se
trata de evaluar los documentos como testimonios de la accién, con el tnico objetivo de dejar una
memoria adecuada de las acciones cuyo uso demuestra que siguen teniendo repercusiones sobre la vida
de la gente. Booms piensa en términos de fuentes historicas; yo pienso en términos de las continuas
resoluciones de los asuntos sociales que generan los documentes. En su opinién, los archivos al final se
convierten en objetos que hay que juzgar por su valor como fuentes histéricas y en cierta manera, por lo
tanto, con las necesidades y el ritmo de la erudicién histérica en la mente. En mi opinién, los archivos
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Ahora bien, obviamente esto no significa que la comprensién de la procedencia
de los documentos que los archiveros valoran no sea importante; simplemente,
dicha comprensién no proporciona por si sola una base para la valoracién, aunque
aceptemos la comprensiéon de la procedencia, adecuadamente, para incluir el
andlisis del cardcter de los documentos en cuestién. La importancia y la
trascendencia no son cualidades mds inherentes a la procedencia de lo que lo son a
los documentos archivisticos. Las personas dotan a ciertos creadores y
determinados documentos archivisticos de importancia cuando reconocen la
amenaza y la promesa, y cuando obtienen algiin provecho de la capacidad de los
documentos para evocar una accién pasada que les interesa, que resuena de alguna
forma en su vida.

La segunda base que se propone es la pertinencia de los documentos, que a
menudo se denomina de forma confusa “tema”. En este sentido de la palabra, el
tema significa ¢l asunto o asuntos de los que tratan los documentos; pero, ;de qué
tratan los documentos archivisticos? Al ser, mds bien, producto de la accién que del
pensamiento, del debate o de la investigacién, en realidad no tratan ningin tema
en el sentido que lo hacen los documentos que se generan para comunicar la
informacién, el conocimiento y la expresion del sentimiento humano. Esta es la
razén por la que tantas descripciones emplean la frase “registros relativos a”. Esta
locucién comuin se esfuerza por indicar el asunto al que la actividad generadora de
registros se dirige, pero a menudo se funde con la descripcién de la esencia de los
registros, con relacién a la informacién que transmiten. Cuando los archiveros
hablamos de la pertinencia, nos referimos a los temas con los que estd relacionada
la informacién que se deriva del documento. Hablamos de los documentos
archivisticos como fuentes de informacién.

El uso de la pertinencia como base de la valoracién supone evaluar informacién.

s6lo se convierten accidentalmente en fuentes histéricas. Los archivos se crean, principalmente, como un
subproducro de la actividad y luego se convierten en fuentes histéricas como un subproducto de su
conservacién para fines que no sean histéricos. Incluso a partir de estos puntos de partida diferentes se
puede dar una importante convergencia, ya que los archiveros tendemos, por instinto, a ponernos de
acuerdo cuando el raciocinio nos separa en esta cuestién. Estoy convencido de que la razén por la que
[os archiveros tienden a alcanzar un acuerdo es que disponen del mismo testimonio de uso, a partir def
cual pueden realizas proyecciones del valor. El resto de este ensayo intenta demostrar que la valoracién
del uso, lejos de ser necesariamente subjetiva y relativista, es la clave para lograr una valoracién mis
objetiva.
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Si la valoracién supone evaluar la informacién que se deriva de los archivos, la
pregunta vuelve a ser: jcon relacién a qué? La respuesta es, al parecer, el mundo
completo de la informacién documental. Sin embargo, ;no nos deja esto con la
igualmente desconcertante pregunta de cémo evaluar algo en un terreno tan vasto
y fundamentalmente incomprensible? La pertinencia es el valor informative de
Schellenberg, que reconoce que éste es un terreno de valores relativos’. La
viabilidad de la pertinencia como base para la valoracién por si sola resultarfa
incluso mds inestable que la de la procedencia, si recordamos que los archivos
surgen de procesos documentales que se encuentran ligados a ciertas transacciones
que ocurren en el espacio y ¢l tiempo. No es este tipo de informacién el que los
archiveros tienen que entender, sino la relacién de los documentos con las
transacciones, y la de las transacciones con los acontecimientos. Si la pertinencia se
emplea como base de la valoracion, si todo se reduce a la decisién de qué servirg
como la mejor fuente de informacién sobre el pasado, los archiveros podriamos dejar
la valoracién en manos de los bibliotecarios o los historiadores. Si la pertinencia es
la unica base de la valoracién, nada queda de la naturaleza esencial de los archivos
para que se tenga en cuenta en la valoracién. Ademds, si la pertinencia no fuese tan
2 menudo la dnica base sobre la que se ha decidido el valor duradero, serfa ficil
rechazarla del todo.

La tercera posibilidad es el uso. Los archivos son objetos urilitarios y, por lo
tanto, se puede esperar que necesiten una valoracién basada en consideraciones
utilitarias: una valoracién con relacién a su valor para la supervivencia y la
continuidad de la sociedad que los cre6. La gente necesita los archivos o los
documentos para continuar con su vida, y vivirla por completo como consideren
conveniente dentro de las estructuras institucionales que crean para si mismos. El
uso es una clase de concepto distinta de la procedencia y la pertinencia, las cuales
son conceptos abstractos desprovistos, como hemos visto, de un método empirico

* SCHELLENBERG, en Modern archives, pp. 149-150, aporta el argumento clésico. Empieza por
decir que los documentos que se valoran por valores informativos “deberian valorarse con relacién a todo
el resto de la decumentacién (...) independientemente de su formaro, tanto publicada como no
publicada,” relacionada con el dmbito del valorador, Sigue para decir que “los esténdares que afectan a
los valores informativos no son, por tanto, absolutos, sino relativos al espacio y al tiempo”. Schellenberg
ve esta relatividad como una virrud, ya que “las juicios diversos, en una palabra, pueden asegurar una
documentacién social mds adecuada.” Luego afirma que “al valorar el valor informadvo de los
documentos se pueden tener en cuenta varios usos de investigacién”. El valor informativo, por lo tanto,
es el valor con fines investigativos de la informacién contenida en los documentos sobre “personas,
lugares, temas y otros.”
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de evaluacién dispuesto. Podemos entender la procedencia y la pertinencia, pero
eso no responde por si solo la cuestién del valor duradero ni nos ayuda en nuestra
proyeccién del valor. Si lo consideramos, ¢l concepto equivalente es la necesidad.
Como la necesidad es abstracta, al igual que la procedencia y la pertinencia, no
podemos examinarla ni medirla por su propia cuenta; es decir, mediante una
extensién de la abstraccién. El banco, segiin parece, cree necesitar el resguardo de
la bolsa de los veinte délares, pero ;cudnto durard esa necesidad? La necesidad es el
concepto abstracto cuya expresion concreta y perceptible es el uso; un hecho social,
si se prefiere. Si le damos la vuelta, podremos observar que los hechos sociales del
uso son expresiones determinables de la necesidad y, por tanto, del valor o
beneficio. El conocimiento del uso, en efecto, proporciona esencia a la amenaza o
la promesa, al coste o al beneficio. Por lo tanto, el uso expresa el valor, que los
documentos archivisticos posiblemente no pueden expresar por si solos.

Los usos segtin el tipo y la cantidad proporcionan una medida empirica del valor
que, de otra manera, los archiveros no pueden deducir de forma adecuada, excepto
relativamente. A partir del andlisis del testimonio de la expresion del valor que el
uso indica, el archivero puede proyectar un coste o un beneficio duradero para
algiin interés concreto, como para un “publico”. Este concepto disfruta de cierto
paralelo con la actitud de nuestros colegas bibliotecarios, quienes en su ejercicio
estimativo se han guiado por el uso de publicos particulares durante mucho
tiempo. La diferencia es que el bibliotecario estd interesado en la necesidad y el uso
de la informacién, mientras que el archivero se preocupa por la necesidad y el uso
del testimonio para explicar la accién. La necesidad de testimonio no se puede
comparar con la necesidad de informacién ni se puede decidir en la misma forma
que ésta, ya que la segunda es basicamente privada e individual, mientras que la
necesidad de testimonto es esencialmente publica y colectiva. Ademis, la
informacién se consume cuando se convierte en el conocimiento del individuo,
mientras que el testimonio se usa para continuar la cadena de accién o para
mostrarla como una extensién de la experiencia.

El uso a menudo se rechaza como factor de la valoracién, porque el propio acto
de la proyeccién sugiere que el uso futuro se estd cuestionando; y el uso futuro es,
obviamente, impredecible. Es cierto que el uso de cualquier objeto estd relacionado
con un objetivo y que las cosas acostumbran a servir para multiples e impredecibles
propésitos. Vemos que los sombreros se utilizan para cubrir cabezas y para sacar
conejos de ellos. Vemos que un testamento se puede emplear para solucionar el
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reparto de una propiedad o como fuente de diversos tipos de informacién social
que la gente podria usar con multiples propésitos. Observamos que un cierto tipo
de documentos se encuentra regularmente en los juzgados, mientras que otros no.
Interpretamos el propdsito para abarcar la nocién de razén para el uso por un
beneficio especifico. Por lo tanto, creamos y usamos sombreros para protegernos
del sol y la lluvia, y los magos utilizan sombreros para sacar conejos de ellos y
entretener a la gente. Nosotros utilizamos los testamentos para llevar a cabo la
herencia Jegal de la riqueza; los historiadores y cientificos sociales los emplean para
estudiar patrones de sucesi6n, para asi ayudarnos a comprender cémo distribuimos
la riqueza y el poder; y los genealogistas los usan para trazar la historia familiar, por
alguna recompensa personal que busquen en el ejercicio. Los registros de la
propiedad de la tierra aparecen regularmente en el juzgado para certificar los
derechos de la gente y para sostener el Estado de derecho. La correspondencia
privada entre miembros de la familia rara vez se admite como prueba ante el
tribunal; sin embargo, provoca la curiosidad y el estudio desde varias perspectivas.

Las regularidades de estos hechos sociales del uso pueden describirse de distintas
maneras mediante varias fuentes testimoniales para construir una imagen empirica
del uso o valor actual y demostrable que los archivos tienen. El uso por parte de
alguien con algin fin, por lo tanto, es lo que al final tenemos en cuenta cuando
calculamos el valor e intentamos realizar su proyeccién al futuro. Nuestro
conocimiento del uso pasado de los documentos archivisticos que valoramos y
otros parecidos constituye la experiencia a partir de la cual proyectamos el valor
futuro. Imaginense cémo seria si no tuviésemos la pista esencial del valor, que
proviene del conocimiento del uso. De hecho, tal circunstancia es inconcebible.
Simplemente, ¢l uso no puede descartarse de la mente; reside en nuestra
experiencia con los archivos, Lo que los archiveros no pueden permitir a la hora de
realizar cualquier valoracién es una construccién estrecha y parcial de la conexién
entre el uso y el valor.

Los archiveros podrian enfurecerse ante esta idea al parecerles que es demasiado
utilitaria y que nos impide afirmar valores ideales, valores universales de la
conservacién de archivos. Podria preguntarse qué ocurre con el valor cultural; ;qué
hay de la posteridad? Qué hay de verdad. ;Jenkinson no nos ha implorade que
evitemos pensar en los archivos como objetos que se crean para la posteridad?
Entonces, ;por qué evaluarlos como si lo fueran? Si deseamos que los archivos
sirvan como expresion esencial de la sociedad que los cred y de sus valores, el unico
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criterio vilido para guiar la valoracién es la experiencia del uso del objeto, uso que
expresa la valoracién del objeto que hace la sociedad. Por supuesto, hay que realizar
suposiciones sobre el coste o el beneficio futuro del uso, pero éstas forman parte del
acto de proyectar el valor del conocimiento del coste y el beneficio de conocidas
decisiones pasadas sobre la disposicién. En efecto, los archiveros deducen el coste y
el beneficio duradero a partir de la experiencia de lo que han conservado y de c6mo
se ha udlizado.

Tanto el uso primario como el secundario proporcionan la expresién de cémo
valoran los archivos nuestros coetneos. El testimonio del uso de documentos
activos, semiactivos e inactivos nos proporciona una base empirica sobre la que
basar nuestras proyecciones. A cualquiera que objete que, por un lado, la gente
ignora o se despreocupa del permanente valor dtil de los archivos o que crea, por
otro, que las personas promoverdn excesivamente un interés egofsta en el destino
de cualquier volumen de archivos, simplemente le decimos que es tarea del
archivero convencerles de lo contrario, en pro de la memoria efectiva y la creacién
de significado, y ser el mediador de la determinacién del valor y de los numerosos
intereses que puedan unirse al destino de los documentos en cuestién.

En la valoracién, la objetividad profesional proviene de la contundencia de
nuestro método para tratar ¢l testimonio del uso, para asi explicar v justificar las
decisiones que tomamos en nombre del pueblo al que servimos. Como el objetivo
colectivo de los archiveros es, en efecto, ayudar a la gente a decidir qué sobrevivird
como fuente de conocimiento del pasado (como memoria publica duradera),
nuestro problema de construccién del conocimiento es paralelo al de cualquier otra
ciencia. Cuando valoramos, inevitablemente intentamos interpretar cudl puede ser
el significado de la experiencia pasada del uso de los archivos para el fururo. Todos
nos basamos en el conocimiento y la experiencia que nuestros antepasados han
acumulado, en la medida en que podamos capturar algiin sentido de ellos. Por lo
tanto, durante el acto de la valoracién, moldeamos la comprensién de la
experiencia acumulada del uso de la humanidad en el uso de los archivos para
permitirnos situar cualquier caso de valoracién dentro de un contexto mds amplio
que ¢l que la mayoria de las personas de hoy en dia podrin hacer.

Ahora puede que parezca que me contradigo a mi mismo. ;Los archiveros

valoramos dentro de un contexto institucional limitado o con desde una
perspectiva mas amplia? La respuesta es que hacemos ambas cosas. Cuando
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realizamos cualquier proyeccién, obviamente prestamos atencién a las limitadas
consideraciones del asunto en cuestién pero, inevitablemente, recurrimos a nuestro
conocimiento de cualquier cosa que pueda estar relacionada con el interrogante que
tenemos ante nosotros, Simplemente quiero decir que las discusiones entre aquellos
que restringirfan la cuestién a limitados intereses contemporaneos y aquellos que
afirmarfan un cierto sentido de intereses mas amplios se resolverdn, inevitablemente,
por medio de la referencia a la experiencia o el testimonio del uso presente y pasado.
Lo peor de todo es que muy pocas veces se llega a tal acuerdo. En cierto sentido, una
razén es que nosotros los archiveros hemos demostrado con demasiado éxito que
este asunto se nos tiene que dejar a nosotros. Las personas atareadas desean
fervientemente hacer justo eso, al igual que dejan a los expertos otros muchos
asuntos. Sin embargo, en lo que yo considero un desarrollo saludable, existen
testimonios del creciente interés de nuestros conciudadanos por lo que los archiveros
hacemos, a medida que se van percatando de la importancia de los archives, lo cual
es, sin duda alguna, una consecuencia de un creciente sentido de las dificultades que
el tiempo impone a la resolucidn de nuestros asuntos sociales.

Las personas que menosprecian la mano muerta del pasado simplemente estin
impacientes por la dificultad para recordar con precisién y resolver las diferencias
que tienen sobre el significado de acontecimientos pasados. El pasado, en efecto,
ejerce una fuerza sobre la mente de la gente mds reveladoramente durante las épocas
de crisis y conflictos, es entonces cuando mds dificil le resulea a la gente ser
prudente en su manejo del testimonio, y cuando a los archiveros les cuesta mds
ordenar sus recursos en la valoracién. Nos gustaria, sin duda alguna, estar por
encima de las preocupaciones pasajeras, pero no hay escapatoria a un espacio y un
tiempo en los que dichas influencias desaparezcan completamente. Los archiveros
son, inevitablemente, participantes en el proceso de la creacién de memoria
documental. Ayudan a que sea prudente y racional.

El hecho de debarir sobre ¢l testimonio para realizar una proyeccién dada del
valor constituye exclusivamente la objetividad del archivero. Declarar que se
petsigue la objetividad no implica estar seguro. La seguridad es para los polemistas
e idedlogos. En el ejercicio de la valoracién nada puede ser ni serd nunca
completamente seguro, ya que el valor depende de la proyeccién del uso pasado y
el presente sobre el uso futuro y también (hay que reconocer) de los conocimientos
y habilidades del evaluador. Mientras simplemente afirmemos el valor sin justificar
nuestras afirmaciones con testimonios, seremos susceptibles de recibir acusaciones
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de que nos arrogamos el derecho a expresar nuestros propios intereses,
necesariamente parciales, y los denominameos valores de la sociedad.

Ahora bien, desde luego no quiero decir que los archiveros deban ponerse en el
lugar del usuario. Puede que sea conveniente comparar la situacién de los
historiadores con relacién a sus lectores y la de los archiveros con relacién a los
usuarios de los archivos. El hecho de que todas las personas, a diario, hagan
referencia al pasado no convierte a cada hombre y a cada mujer en historiadores.
Los historiadores siguen métodos particulares de andlisis del testimonio disponible
para el estudio de algiin asunto de interés. Son estos métodos y el conocimiento al
que nos conducen los elementos que diferencian al historiador de los intérpretes
ordinarios del pasado. El hecho de que el uso aporte la base empirica para la
valoracién no convierte en archivero a todo aquel que utilice los archivos y, por
tanto, pueda contribuir con algin conocimiento al proceso de valoracién. Los
historiégrafos y sus lectores se ocupan de un didlogo sobre la comprensién histérica
en el que todos conflan en el conocimiento y la experiencia que poseen de la vida.
Los archiveros y las personas con las que colaboran para llevar a cabo la valoracién
se ocupan de un didlogo sobre el valor de los documentos en el que todos confian
en el conocimiento y la experiencia que poseen en el uso de los documentos.
Nosotros apelamos a su limitada experiencia y ellos a la nuestra, que es mds amplia.

Si lo consideramos, el valor y el poder de los archivos estdn constantemente
sujetos al pensamiento iluso e interpretativo de las partes interesadas. Si los
archiveros no tienen cuidado, esa tendencia generalizada sobrepasaré la valoracién.
Nuestro cometido no consiste en exponer una causa sino, mds bien, ayudar a la
gente a ampliar el terreno de su experiencia. La tendencia de permitirse
pensamientos ilusos o promover alguna causa sélo empeora si los archiveros
persisten en la bisqueda de valores idealizados o generalizados, ya que tal bisqueda
inevitablemente introduce un elemento de ideologia intruso en lo que deseamos
que sea un ejercicio basado en el testimonio y el conocimiento. Por lo tanto, la
realizacion de proyecciones vilidas durante la valoracién trata de oponerse al
pensamiento iluso sobre supuestos beneficios futuros. Para ello declarar (a partir del
conocimiento de las propiedades, los procesos y el uso de los documentos en
cuestién) en cada caso los continuos beneficios que el uso acumulard a partir de la
conservacién prolongada. Ademds, como los documentos archivisticos son, en
primer lugar, objetos utilitarios (ya que surgen de la accién y la reflejan), el uso se
considera sobre todo parte del contexto y del significado del documento. En cada
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caso de valoracién, por lo tanto, el anilisis se reduce a la evaluacién de las
regularidades de los usos pasados (tanto primarios como secundarios) de los
documentos en cuestién y de aquellos de tipo y circunstancias similares. De no ser
asi, la valoracién consistird en puras conjeturas o caprichos indulgentes.

Si los archiveros consideran que la esencia de la valoracién implica cierta
evaluacion del uso, no existe ninguna diferencia fundamental entre la decisién de
si adquirir o no los archivos de un grupo corporativo o persona en particular y la
de qué seleccionar de entre los archivos de ese grupo o persona. Obviamente, es
importante comprender la totalidad de los documentos interrelacionados que
forman un archivo dado para llevar a cabo la valoracién. Algunos de los peores
casos de valoracion suceden cuando los archiveros se centran exclusivamente en una
parte (una mitad, por ¢jemplo, un tipo, o una funcién o actividad de entre varias
interrelacionadas).

Por diferente que sea la manera en que los archiveros adquicren los materiales en
estos dos casos, nos esforzamos por alcanzar cierta variacién en el mérodo de la
disposicién planificada. El impetu que subyace a las estrategias de documentacién o
adquisicién tiene que encontrar algtin tipo de planificacién para guiar a los archiveros
en la adquisicién y la seleccién. Cualquier estrategia de adquisicién y las ticticas que
se elaboran para desarrollarla nos sirven para situarnos de manera que podamos
acumular el conocimiento necesario para llevar a cabo la valoracién, mds que para
simplemente responder de forma reflexiva a las oportunidades que se nos presentan.
Nuestros reflejos condicionados de sujetarnos a una oportunidad para rescatar algiin
testimonio del pasado estdn obligados a derivar en una memoria documental
desorganizada (justo lo que se supone que los archiveros tratan de evitar).

No hay duda alguna de que es muy dificil tender la mano al 4mbito privado, €l
terreno de los gobernados en contraposicién al poder gobernante, y conseguir que
la gente legue documentos de discursos orientados a la accién para propdsitos que
no sean inmediatos. Esta es una cuestién de trabajar con los creadores, los
conservadores y los usuarios de los archivos, y no contra ellos, como a menudo
hemos hecho. El rescate aqui y all4 proporciona una base insuficiente para infundir
¢l sentido de la continuidad. Si queremos entender cémo la gente dota los archivos
de valor a través del uso, tenemos que trabajar con ellos de forma tan estrecha como
podamos para alcanzar la articulacién del uso-valor y convencerlos de los medios
que les convienen para conservar aquellos valores que se definan. Todas las personas
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merecen poder expresar su opinién sobre la formacién de la memoria piblica y es
nuestra labor como archiveros ver que la tienen (tanto de forma directa, a través de
la consulta con ellos, como de forma indirecta, en la manera que recopilamos
testimonios del uso de los archivos).

El elemento de la prictica cuya ausencia resulta mds grave en la adquisicién y
seleccion de fa memoria publica (una especie de bien publico) es una cierta
explicacién dirigida al pablico para su formacién. Puede que a medida que los
archivos piiblicos se vayan sometiendo al acceso y a la ley de informacién vivan con
arreglo a su esencia, al igual que otras agencias gubernamentales. En el pasado, eran
pocos los documentos que se conservaban de nuestras decisiones. Cada vez
resultard mds dificil justificar nuestras acciones si no podemos proporcionar una
base légica para emplear los recursos de la sociedad y asi conservar los archivos.
Ademds, al no conservar los documentos de nuestras decisiones, rechazamos la
oportunidad de aprender de nuestra propia experiencia pasada de la valoracién.

Los archiveros son actores del escenario contempordneo que trabajan por el aqui
y el ahora, para que las futuras generaciones puedan saber de qué estdn hechas, en
la medida en que los archivos lo permitan. Aunque existen muchos posibles
significados de las cosas, aunque la observancia participante de los archiveros
influye en el resultado, hay un nimero finito de métodos criticos mediante los
cuales se puede ampliar el conocimiento en cualquier campo. Simplemente
tenemos que definir y pulir nuestros métodos de recopilacién y andlisis del
testimonio sobre el que basamos nuestras proyecciones. En cualquier caso, por lo
tanto, podemos ofrecer al mundo argumentos de por qué 7o todo vale. Eso es todo
lo que nosotros como archiveros podemos esperar hacer o lo que nuestros
coetdneos o la posteridad pueden esperar que hagamos.
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